ATA CIRCUNSTANCIADA

CONCURSO PUBLICO PARA PROFESSOR EFETIVO ADJUNTO
EDITAL N° 012/2025

Ata circunstanciada referente a sessdo publica de
formalizagdo do resultado do Concurso Publico para
provimento de cargo de Professor Efetivo Adjunto do
Departamento de Computacdo da Universidade Federal
de Sergipe, regido pelo Edital n° 012/2025, para a
Matéria de Ensino Inteligéncia Artificial, realizada em 19

de maio de 2026.

Aos dezenove dias do més de maio do ano de dois mil e vinte e seis, as dezenove horas, por
meio da plataforma Microsoft Teams, em sessdo publica realizada conforme previsto no
cronograma oficial do Concurso Publico para provimento de cargo de Professor Efetivo Adjunto do
Departamento de Computagdo da Universidade Federal de Sergipe, regido pelo Edital n® 012/2025,
para a Matéria de Ensino Inteligéncia Artificial, reuniram-se os membros da Comissdo
Examinadora, composta pelo Prof. Dr. Hendrik Teixeira Macedo, Presidente, pelo Prof. Dr. Carlos
Alberto Estombelo Montesco, Avaliador Interno, e pelo Prof. Dr. Flavio Arthur Oliveira Santos,
Avaliador Externo, com a finalidade de proceder a lavratura da Ata Circunstanciada do resultado
final do certame, apds a conclusdo de todas as etapas avaliativas, apreciagdo dos pedidos de
reavaliacdo interpostos e consolidagdo definitiva das notas dos candidatos.

No dia 1° de abril de 2026, tiveram inicio os trabalhos referentes ao concurso publico para
provimento de cargo de Professor Efetivo Adjunto do Departamento de Computacdo da
Universidade Federal de Sergipe, regido pelo Edital n® 012/2025, para a area de Inteligéncia
Artificial, com a realizagdo da prova escrita, conforme cronograma previamente divulgado pela
Pro-Reitoria de Gestao de Pessoas e pela Divisdo de Recrutamento e Selecao de Pessoal.

O cronograma inicial previa a participacdo dos 22 candidatos inscritos nas etapas
subsequentes do certame, incluindo prova didatica, prova de projeto de pesquisa, prova de titulos e
demais fases avaliativas, com possibilidade expressa de reorganizagdo das datas e horarios em caso
de auséncias, desisténcias ou eliminag¢des de candidatos na prova escrita, conforme previsto nas

observagoes constantes do calendario oficial.



A prova escrita foi realizada presencialmente na Sala de Semindrios do prédio do
Departamento de Computacao (DCOMP), no Campus de Sao Cristévao da UFS. Dos 22 candidatos
inscritos, compareceram 8 candidatos. Cada candidato assinou a lista de presenga e apresentou
documento oficial de identificagdo com foto a um dos membros da banca designado para essa
conferéncia. Em seguida, o Presidente da Comissdo Examinadora procedeu a leitura nominal dos
presentes e dos ausentes, registrando-se, ao lado dos nomes dos candidatos ausentes, um traco na
lista de presenca para fins de controle formal.

Antes do inicio da prova, o Presidente da banca prestou orientagdes gerais acerca das regras
e condutas do certame, especialmente quanto a obrigatoriedade de identificagcdo exclusiva da prova
por nimero de CPF, vedada qualquer identificagdo nominal nas folhas de resposta; a proibicao do
uso de aparelhos eletronicos; ao controle rigoroso do tempo; e ao horario limite para encerramento
da avaliagdo, em observancia ao edital e as orientagdes operacionais da banca.

As 9h, foi realizado o sorteio do ponto da prova escrita, apds conferéncia, por todos os
presentes, de que todos os pontos previstos estavam devidamente individualizados em tiras de
papel, sem duplicacdes e acondicionados em envelope opaco. O sorteio foi realizado por um
integrante da banca examinadora, na presenca de todos os candidatos, sendo sorteado o ponto
“Inteligéncia Artificial Generativa”, integrante da lista oficial de pontos do certame.

A respectiva tira contendo o ponto sorteado foi exibida a todos os presentes para
conferéncia. A prova teve inicio efetivo as 9h05, consistindo em uma unica questdo discursiva, na
qual o candidato deveria escrever livremente sobre o tema sorteado. Foram distribuidas folhas de
papel pautado para elaboracdo da resposta e para eventual utilizagdo como rascunho ou organizagao
prévia das ideias. O ponto sorteado, bem como os horarios de inicio e término da prova, foram
registrados em quadro branco para acompanhamento de todos os candidatos.

A prova transcorreu sem intercorréncias. Foi solicitado aos trés ultimos candidatos que
permanecessem em sala até a finalizacdo da prova pelo ultimo concorrente, garantindo a
regularidade procedimental. Restando uma hora para o encerramento, os candidatos passaram a ser
informados do tempo restante em intervalos de 10 minutos. O ultimo candidato concluiu a prova as
12h57, momento em que a banca deu por encerrada a aplicagdo da prova escrita. As provas foram
acondicionadas em envelope que foi lacrado conforme normas.

Concluida a fase de aplicagdo, as provas foram acondicionadas e posteriormente submetidas
ao procedimento de abertura dos envelopes e corre¢do individualizada pelos membros da Comissao

Examinadora, em sessao realizada no mesmo Departamento, no dia 1° de abril de 2026, as 15h, com



observancia rigorosa do barema previamente estabelecido e do espelho de avaliacdo da prova
escrita, elaborado em conformidade com os critérios de dominio do conteudo, estruturacao coerente
do texto, clareza e precisdo da linguagem e capacidade de sintese .

Dos 8 candidatos que realizaram a prova escrita, 4 obtiveram aprovacdo e 4 foram
eliminados por ndo atingirem a pontua¢cdo minima exigida no edital, circunstancia que ensejou a
reorganizacdo do cronograma inicialmente previsto para as etapas seguintes — prova didatica,
prova de projeto de pesquisa e prova de titulos — nos termos da previsdo constante no calendario
oficial do certame.

Apos a conclusdo da corre¢do individualizada da prova escrita, os formularios de avaliagao
foram consolidados e procedeu-se ao calculo das médias finais de cada candidato, observando-se
rigorosamente o barema previamente estabelecido e o critério eliminatério previsto no artigo 23 da
Resolucao n° 06/2019/CONSU, segundo o qual o candidato que obtiver nota média inferior a 70
(setenta) pontos na prova escrita ¢ eliminado do certame, ndo podendo participar das demais etapas.

As notas obtidas na Prova Escrita (PE), com peso 3, foram as seguintes: Artur Vinicius
Santos de Lima — média 61,33; Clednidas Tavares de Souza Junior — média 42,00; Dami Déria
Narayana Duarte — média 77,67; Saulo Antonio de Lima Matos — média 0,00; Vandilson Rodrigo do
Nascimento Barbosa — média 85,33; Victor Flavio de Andrade Araujo — média 75,67; Wesley Alves
Farias — média 53,33; e Yuri Tavares dos Passos — média 87,00.

Dessa forma, foram eliminados nesta etapa os candidatos Artur Vinicius Santos de Lima,
Clednidas Tavares de Souza Junior, Saulo Antonio de Lima Matos e Wesley Alves Farias, por ndo
atingirem a nota minima exigida. Permaneceram habilitados para as etapas subsequentes os
candidatos Dami Doria Narayana Duarte, Vandilson Rodrigo do Nascimento Barbosa, Victor Flavio
de Andrade Araujo e Yuri Tavares dos Passos.

O resultado preliminar da prova escrita, acompanhado do respectivo espelho de avaliagao,
foi publicado em 06 de abril de 2026, conforme cronograma oficial, no sitio eletronico do
Departamento de Computacao e no quadro de avisos do DCOMP.

No prazo destinado aos pedidos de reavaliagdo da prova escrita, encerrado em 07 de abril de
2026, nao houve interposicdo formal de pedidos de reavaliagdo de nota nos termos do item
correspondente do edital.

Entretanto, os candidatos Dami Doria Narayana Duarte e Vandilson Rodrigo do Nascimento

Barbosa encaminharam, por correio eletronico, solicitagdes de justificativas acerca dos descontos de



pontuacdo atribuidos na prova escrita, especialmente quanto aos critérios avaliativos utilizados pela
Comissao Examinadora.

A Comissao Examinadora elaborou resposta individualizada para cada candidato, contendo
a identificagdo das notas atribuidas por cada examinador, os critérios em que houve desconto de
pontuacdo e as respectivas justificativas técnicas fundamentadas, em consonancia com o espelho
oficial da prova escrita e com os parametros de avaliagdo previamente divulgados.

ApOs a apreciagdo dessas solicitagdes e a auséncia de pedidos formais de reavaliagdo com
potencial modificativo da nota, restaram mantidas integralmente as pontuagdes atribuidas na prova
escrita, consolidando-se, em 08 de abril de 2026, o resultado final desta etapa, com a confirmagao
dos quatro candidatos habilitados para prosseguimento no concurso: Dami Doéria Narayana Duarte,
Vandilson Rodrigo do Nascimento Barbosa, Victor Fldvio de Andrade Aratjo e Yuri Tavares dos
Passos.

Apos a divulgacdo do resultado final da prova escrita, realizada em 08 de abril de 2026, ¢ a
confirmagdo dos candidatos habilitados para prosseguimento no certame, foi realizada, em 09 de
abril de 2026, as 9h, de forma remota por meio da plataforma Microsoft Teams, a sessdo destinada
ao sorteio da ordem de apresentacdo dos candidatos nas provas Didatica e de Projeto de Pesquisa,
bem como a reorganizagdo do cronograma das etapas subsequentes, em razdo da eliminac¢do dos
candidatos nao aprovados na prova escrita, conforme previsto no calendario oficial do concurso.

Restou definida a seguinte ordem de apresentagdo dos candidatos habilitados: Yuri Tavares
dos Passos, Victor Flavio de Andrade Aratjo, Dami Doéria Narayana Duarte e Vandilson Rodrigo do
Nascimento Barbosa.

Em 13 de abril de 2026, teve continuidade o concurso publico com a realizagao da etapa de
sorteio do ponto da prova didatica, realizada de forma remota por meio da ferramenta Microsoft
Teams, através de link individual previamente encaminhado a cada candidato, conforme
estabelecido no cronograma oficial.

Estiveram presentes em todas as sessdoes os membros da Comissdo Examinadora: Prof. Dr.
Hendrik Teixeira Macedo, Presidente; Prof. Dr. Carlos Alberto Estombelo Montesco, Avaliador
Interno; e Prof. Dr. Flavio Arthur Oliveira Santos, Avaliador Externo.

No horério exato de inicio de cada sessdo, a gravacao foi iniciada, sendo todos os presentes
previamente informados acerca desse procedimento. Com a concordancia dos participantes, os
minutos iniciais de cada sessao foram destinados a leitura e explicagdo das regras aplicaveis a prova

didatica, com destaque para os itens 13.1, 13.1.1, 13.4, 13.5, 13.7 e 13.8 do Edital n® 012/2025,



especialmente quanto ao tempo de duracdo da aula, envio prévio do plano de aula, critérios de
avaliagdo e demais condi¢des de realizagdo da etapa.

A lista oficial de pontos da prova foi apresentada integralmente aos candidatos,
permanecendo esclarecido que, caso fosse sorteado o mesmo ponto utilizado na prova escrita, seria
realizado novo sorteio, uma vez que o edital veda a repeticdo do ponto da prova escrita na prova
didatica.

ApoOs as orientagdes, o sorteio foi realizado por meio da ferramenta eletronica de geragao
aleatoria de numeros, sendo sorteados os seguintes pontos: para o candidato Yuri Tavares dos
Passos, o ponto “Sistemas Multiagentes”; para Victor Flavio de Andrade Aratjo, o ponto
“Operagdes de Aprendizado de Maquina (MLOps)”; para Dami Déria Narayana Duarte, o ponto
“Redes Neurais Artificiais”; e para Vandilson Rodrigo do Nascimento Barbosa, o ponto “Busca
Heuristica, Competitiva, Meta-heuristicas e Aplicagdes”.

Encerradas as quatro sessoes individuais de sorteio, foi concluida esta etapa do concurso.

Em 14 de abril de 2026, realizou-se a Prova Didatica, também de forma remota, por meio da
plataforma Microsoft Teams, com participagdo dos quatro candidatos habilitados, observando-se
rigorosamente a ordem previamente sorteada e os critérios estabelecidos no espelho oficial de
avaliacdo da prova didatica.

Todos os candidatos encaminharam previamente seus respectivos planos de aula ao enderego
eletronico institucional informado no edital, permitindo a Comissdao Examinadora a verificagdo da
compatibilidade entre o planejamento pedagdgico apresentado e a aula efetivamente ministrada.

A primeira sessao iniciou as 8h31 com o candidato Yuri Tavares dos Passos, que ministrou
aula sobre o ponto “Sistemas Multiagentes”, com duragdo de 48 minutos. Em seguida, as 9h41,
iniciou-se a aula do candidato Victor Flavio de Andrade Aratjo, sobre o ponto “Operacdes de
Aprendizado de Maquina (MLOps)”, com duragio de 50 minutos. As 10h51, teve inicio a
apresentacdo do candidato Dami Doéria Narayana Duarte, sobre o ponto “Redes Neurais Artificiais”,
com duragdo de 53 minutos. Por fim, as 14h10, realizou-se a aula do candidato Vandilson Rodrigo
do Nascimento Barbosa, sobre o ponto “Busca Heuristica, Competitiva, Meta-heuristicas e
Aplicagdes”, transcorrendo regularmente conforme os parametros estabelecidos pela banca.

Todas as sessdes foram gravadas, transcorreram sem intercorréncias e foram avaliadas
individualmente pelos examinadores, considerando os critérios de conhecimento sobre o tema,
exposi¢ao do conteudo, plano de aula, linguagem, capacidade de sintese, coeréncia e controle do

tempo.



Em 15 de abril de 2026, foi realizada a Prova de Projeto de Pesquisa, igualmente de forma
remota por meio da plataforma Microsoft Teams, com participacdo dos mesmos quatro candidatos
aprovados nas etapas anteriores.

Todos os candidatos encaminharam previamente seus respectivos projetos de pesquisa,
conforme exigido no cronograma, permitindo a analise prévia pela Comissao Examinadora.

A primeira sessao iniciou as 8h05 com o candidato Yuri Tavares dos Passos, que realizou a
apresentacao de seu projeto em 30 minutos, seguindo-se a argui¢ao pela banca, com encerramento
da sessdo as 9h05. As 9hl5, iniciou-se a apresentacdo do candidato Victor Flavio de Andrade
Aratijo, com duragdo de 25 minutos e posterior arguicdo, encerrando-se as 10h15. As 10h20, o
candidato Dami Déria Narayana Duarte apresentou seu projeto em 28 minutos, sendo arguido pela
banca até as 11h23. Por fim, as 11h27, teve inicio a apresentagdo do candidato Vandilson Rodrigo
do Nascimento Barbosa, com duragdo de 29 minutos, seguida da respectiva argui¢ao, encerrando-se
a sessdo as 12h45.

Concluidas todas as apresentacdes e arguicdes, a Comissdo Examinadora deu por encerradas
as etapas de Prova Didatica e Prova de Projeto de Pesquisa, prosseguindo com a consolidag¢ao das
avaliagOes e preparacao das fases subsequentes do certame.

Em continuidade ao cronograma reorganizado ap6s a consolida¢do do resultado final da
prova escrita e a realizacdo das provas Didatica e de Projeto de Pesquisa, foi realizada, em 16 de
abril de 2026, a etapa da Prova de Titulos, de forma remota, por meio da plataforma Microsoft
Teams, conforme previsto no novo calendario oficial do certame.

Nesta fase, a Comissdo Examinadora procedeu a andlise do Relatério Descritivo e da
documentacdo comprobatéria previamente encaminhados pelos candidatos habilitados, observando
os critérios estabelecidos no Edital n® 012/2025 e no respectivo barema aplicavel ao concurso para
Professor Efetivo Adjunto.

Ressalta-se que, nos termos do artigo 33, §1°, da Resolugdo n® 06/2019/CONSU, a prova de
titulos possui carater exclusivamente classificatorio, nao sendo etapa eliminatoria.

As pontuagdes obtidas na Prova de Titulos (PT), com peso 2, foram as seguintes: Dami
Doéria Narayana Duarte — média 34,00; Vandilson Rodrigo do Nascimento Barbosa — média 41,00;
Victor Flavio de Andrade Aratjo — média 72,40; e Yuri Tavares dos Passos — média 53,00.

Em 17 de abril de 2026, as 14h, conforme estabelecido no cronograma oficial, a Comissao
Examinadora procedeu a divulgacdo do resultado preliminar das provas Didatica, de Projeto de

Pesquisa e de Titulos, bem como dos respectivos espelhos de avaliacao e do Quadro Geral de Notas,



contendo a consolidagcdo das pontuagdes obtidas pelos candidatos em todas as etapas do certame e a
classificagdo preliminar.

Na Prova Didatica (PD), com peso 3, os candidatos obtiveram as seguintes médias: Dami
Doria Narayana Duarte — 92,00; Vandilson Rodrigo do Nascimento Barbosa — 69,33; Victor Flavio
de Andrade Aratjo — 81,67; e Yuri Tavares dos Passos — 85,00.

Na Prova de Projeto de Pesquisa (PPP), com peso 2, as médias foram: Dami Déria Narayana
Duarte — 89,33; Vandilson Rodrigo do Nascimento Barbosa — 86,00; Victor Flavio de Andrade
Aratjo — 94,67; e Yuri Tavares dos Passos — 87,33.

Nos termos do artigo 33, §1°, da Resolucao n° 06/2019/CONSU, o candidato que obtiver
nota inferior a 70 (setenta) pontos na Prova Didatica ou na Prova de Projeto de Pesquisa sera
eliminado do concurso. Em razdo disso, o candidato Vandilson Rodrigo do Nascimento Barbosa,
embora tenha obtido desempenho satisfatorio nas demais etapas, foi considerado preliminarmente
eliminado do certame por ter alcangado média 69,33 na Prova Didatica, inferior a0 minimo exigido.

Apbs a consolidagdo das notas ponderadas, o Quadro Geral de Notas apresentou a seguinte
classificagdo preliminar: em primeiro lugar, Victor Flavio de Andrade Araujo, com nota final 87,85;
em segundo lugar, Yuri Tavares dos Passos, com nota final 84,97; em terceiro lugar, Dami Doria
Narayana Duarte, com nota final 78,97; e, eliminado nesta fase, Vandilson Rodrigo do Nascimento
Barbosa, com nota final 75,90, em razao da nota inferior a 70 na Prova Didatica.

Com a publicagdo desse resultado preliminar, iniciou-se o prazo previsto em edital para
interposicao de pedidos de reavaliagdao das provas Didatica, de Projeto de Pesquisa e de Titulos, nos
termos do item 17 do Edital n°® 012/2025.

Em 22 de abril de 2026, dentro do prazo previsto no cronograma reorganizado do certame, o
candidato Vandilson Rodrigo do Nascimento Barbosa apresentou pedido formal de reavaliacao das
notas atribuidas a Prova Didatica e a Prova de Projeto de Pesquisa, protocolando requerimento
especifico perante a Comissdo Examinadora, nos termos do item 17 do Edital n® 012/2025.

No tocante a Prova Didatica, o candidato requereu reapreciacdo da pontuacdo atribuida pelos
examinadores, especialmente quanto aos critérios relacionados a exposicao do conteudo, plano de
aula, linguagem e coeréncia, sustentando que sua apresentacdo teria atendido de forma mais
adequada aos parametros previstos no espelho oficial de avaliacdo da prova didatica.

A Comissdo Examinadora procedeu a reandlise integral da gravacdo da aula, do plano de

aula previamente encaminhado pelo candidato e dos respectivos formularios de avaliacao



individual, confrontando os argumentos apresentados com os critérios estabelecidos no espelho
oficial da prova e com os fundamentos originalmente utilizados pelos examinadores.

ApOs apreciagdo técnica do requerimento, verificou-se a pertinéncia parcial do pedido, com
revisdo da pontuacdo atribuida pelo Examinador I, mantendo-se inalteradas as avaliagdes dos
Examinadores II e III.

Em razdo da reavaliacdo, a nota da Prova Didatica foi elevada de média 69,33 para média
final 74,00, correspondente ao peso 3 de 222,00 pontos, deixando o candidato de incorrer na
hipotese de eliminagdo prevista no artigo 33, §1°, da Resolugdo n° 06/2019/CONSU, que exige nota
minima de 70 pontos na Prova Didatica.

Quanto a Prova de Projeto de Pesquisa, o candidato também apresentou pedido de
reapreciacdo pontual, especialmente em relacdo aos critérios de consisténcia tedrica e/ou técnica,
conhecimento do assunto e atualidade do projeto de pesquisa quanto ao estado presente da area.

A Comissdo Examinadora procedeu a reavaliagdo dos fundamentos apresentados,
confrontando o contetido do projeto com o espelho oficial da prova de projeto de pesquisa € com os
critérios previamente estabelecidos no edital.

Apo6s andlise, houve deferimento parcial do pedido, com revisao da pontuagao atribuida e
elevagdo da média final da Prova de Projeto de Pesquisa de 86,00 para 87,00 pontos,
correspondente ao peso 2 de 174,00 pontos.

As decisdes da Comissao Examinadora foram formalizadas por meio dos documentos
especificos de Reavaliagdo da Prova Didatica e de Reavaliacdo da Prova de Projeto de Pesquisa, nos
quais constaram a andlise individualizada dos critérios questionados, a fundamentacdo técnica dos
deferimentos e indeferimentos e a consolidacdo das novas pontuacdes atribuidas ao candidato.

Em razao das alteragdes promovidas, foi elaborado e divulgado o Quadro Geral de Notas
ap6s Reavaliacdo de Provas, consolidando-se a classificagdo final do certame com a seguinte
ordem: em primeiro lugar, Victor Flavio de Andrade Aratjo, com nota final 87,85; em segundo
lugar, Yuri Tavares dos Passos, com nota final 84,97; em terceiro lugar, Dami Déria Narayana
Duarte, com nota final 78,97; e em quarto lugar, Vandilson Rodrigo do Nascimento Barbosa, com
nota final 77,50, agora classificado apos superacao da nota minima exigida na Prova Didética.

QUADRO GERAL DEFINITIVO DE NOTAS APOS REAVALIACAO DAS PROVAS

Candidato PE PD PT PPP Nota Final | Classificacido
Artur Vinicius Santos de Lima 184,00 | 0,00 0,00 0,00 18,40 Eliminado
Cleonidas Tavares de Souza Jinior 126,00 | 0,00 0,00 0,00 12,60 Eliminado
Dami Déria Narayana Duarte 233,00 | 276,00 | 102,00 | 178,67 | 78,97 3¢

Saulo Antonio de Lima Matos 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 Eliminado




Vandilson Rodrigo do Nascimento 256,00 | 222,00 | 123,00 | 174,00 | 77,50 40
Barbosa

Victor Flavio de Andrade Araujo 227,00 | 245,00 | 217,20 | 189,33 | 87,85 19
Wesley Alves Farias 160,00 | 0,00 0,00 0,00 16,00 Eliminado
Yuri Tavares dos Passos 261,00 | 255,00 | 159,00 | 174,67 | 84,97 2°

Com a consolidagdo definitiva das notas, a Comissdo Examinadora formalizou o resultado
final do Concurso Publico para provimento de cargo de Professor Efetivo Adjunto do Departamento
de Computagdo da Universidade Federal de Sergipe, para a Matéria de Ensino Inteligéncia
Artificial, regido pelo Edital n® 012/2025, permanecendo classificado em primeiro lugar o candidato
Victor Flavio de Andrade Araujo, em segundo lugar Yuri Tavares dos Passos, em terceiro lugar
Dami Doéria Narayana Duarte e em quarto lugar Vandilson Rodrigo do Nascimento Barbosa,
observadas todas as disposi¢oes editalicias e regulamentares aplicaveis.

Com a divulga¢do do Quadro Geral Definitivo de Notas ap6s Reavaliacdo de Provas e a
apreciacdo final dos pedidos de reavaliacdo interpostos, restaram concluidas todas as etapas do
concurso publico, consolidando-se o resultado da Comissdo Examinadora, € o processo ficou
devidamente instruido para os encaminhamentos institucionais cabiveis e posterior homologagao
pelas instancias competentes da Universidade Federal de Sergipe.

No despacho n°® 1294/2026, a DIRESP/CMOP/PROGEP/UFS, apds andlise das pegas
processuais, identificou dois equivocos que ensejaram correg¢des: (1) nas Provas de Titulos dos
candidatos, Documento Quadro geral de notas, foi aplicado peso 03 ao invés do peso 02 e (2) houve
divergéncia na média final da Prova de Titulos do candidato Yuri Tavares dos Passos, que constava
como 53,30 no Documento Prova titulos — Yuri, enquanto nos demais documentos foi registrada
como 53,00. Sendo assim, foi solicitada pelo setor andlise e retificacdo das pecas citadas e das
demais que contivessem ou mencionassem tais equivocos.

No dia 14/05/20266, a Comissao Examinadora voltou a se reunir, confirmando as
inconsisténcias apontadas e tratando das devidas retificagdes. Em razdo das alteragdes promovidas,
foi elaborado e divulgado novo Quadro Geral de Notas. A classificacdo final do certame foi
consolidada, com a ordem de classificagdo mantendo-se inalterada, mas com nova pontuacao para
todos os candidatos: em primeiro lugar, Victor Flavio de Andrade Aratjo, com nota final 80,61; em
segundo lugar, Yuri Tavares dos Passos, com nota final 79,72; em terceiro lugar, Dami Doria
Narayana Duarte, com nota final 75,56; e em quarto lugar, Vandilson Rodrigo do Nascimento
Barbosa, com nota final 73,40.

QUADRO GERAL DEFINITIVO DE NOTAS APOS REAVALIACAO DAS PROVAS
| Candidato | PE | PD | PT | PPP | Nota Final | Classificacdo |




Artur Vinicius Santos de Lima 184,00 | 0,00 0,00 0,00 18,40 Eliminado
Cleonidas Tavares de Souza Junior 126,00 | 0,00 0,00 0,00 12,60 Eliminado
Dami Déria Narayana Duarte 233,00 | 276,00 | 68,00 178,67 | 75,56 3¢

Saulo Antonio de Lima Matos 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 Eliminado
Vandilson Rodrigo do Nascimento 256,00 | 222,00 | 82,00 174,00 | 73,40 40
Barbosa

Victor Flavio de Andrade Araujo 227,00 | 245,00 | 144,80 | 189,33 | 80,61 19

Wesley Alves Farias 160,00 | 0,00 0,00 0,00 16,00 Eliminado
Yuri Tavares dos Passos 261,00 | 255,00 | 106,60 | 174,67 | 79,72 2°

O novo Quadro Geral de Notas foi entao publicado no dia 15/05/2026 € novo prazo recursal
foi aberto.

Com a inexisténcia da interposi¢do de recursos dentro do novo prazo estabelecido,
18/05/2026, a Comissao Examinadora formalizou o novo resultado final do Concurso Publico para
provimento de cargo de Professor Efetivo Adjunto do Departamento de Computagao da
Universidade Federal de Sergipe, para a Matéria de Ensino Inteligéncia Artificial, regido pelo Edital
n°® 012/2025, permanecendo classificado em primeiro lugar o candidato Victor Flavio de Andrade
Aratjo, em segundo lugar Yuri Tavares dos Passos, em terceiro lugar Dami Doria Narayana Duarte
e em quarto lugar Vandilson Rodrigo do Nascimento Barbosa, observadas todas as disposi¢oes
editalicias e regulamentares aplicaveis.

Com a nova retificagdo do Quadro Geral Definitivo de Notas, restaram mais uma vez
concluidas todas as etapas do concurso publico, consolidando-se o resultado da Comissdao
Examinadora, e o processo ficou devidamente instruido para retomar os encaminhamentos
institucionais cabiveis e posterior homologacdo pelas instdncias competentes da Universidade
Federal de Sergipe.

Nada mais havendo a tratar, a Comissdo Examinadora deu por encerrados os trabalhos do
concurso publico para provimento de cargo de Professor Efetivo Adjunto, na area de Inteligéncia
Artificial, do Departamento de Computacdo da Universidade Federal de Sergipe, lavrando-se a
presente Ata Circunstanciada, que, lida e achada conforme, segue assinada pelos membros da banca

examinadora para que produza seus regulares efeitos administrativos e institucionais.
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